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La Guerra en Ucrania pareciera no tener fin. Las guerras que no se pueden terminar |o son cuando no es posible
encontrar los términos que |levan a una negociacion. Como es una guerra de invasion, para el gobierno de
Ucraniala guerra solo puede terminar cuando termine lainvasion. Invasion y guerra son lo mismo, harepetido
incontables veces Zelenski. Pero, después de casi tres afios de guerra, Putin no parece interesado en poner finala
invasion, hecho que hallevado a suponer a agunos Real-Politiker que, paraterminar la guerra, seria necesario
ceder territorios al agresor, vale decir, los apropiados antes del 2022 més otros adquiridos en el curso dela
invasion. Sin embargo, para que esatesis sea plausible, habria que partir de la premisa de que laguerra que lleva
acabo Rusia en Ucrania es solo unaguerrade invasion. ¢Lo es?

Mas que unainvasion

Puede ser, en efecto, que en un comienzo la guerra hubiera sido solo de invasion, pero todos os indicios apuntan
asefialar que, laque dirige Putin hoy, no solo es una guerra de invasion sino una pieza clave en un

macr opr oyecto cuyo objetivo final es poner término a la hegemonia econdémica, militar y politica que
gjerce Occidente a escala global.

Lade Ucrania es unaguerraal Occidente, ha repetido sin cesar el mismo Putin. Por |o tanto, solo
puede terminar con la derrota del Occidente, es su divisa. Evidentemente, si ese es su objetivo, nadie
puede negociar.

Parala historiadora polaca Anne Applebaum, en su discurso pronunciado en Frankfort al recibir el premio
concedido por La Ferialnternacional del Libro (21.10.2024), la derrota de Occidente ha sido el objetivo de Putin
desde 2014, cuando se produjo lainvasion a Crimea, con gjércitos rusos en uniforme ucraniano, afin de smular
una guerra separatista, hecho que hizo recordar alainvasion soviética a Polonia, ordenada por Stalin setenta
anos atras. Seguin Applebaum, hacia el 2014 ya habia sido producido un giro en la estructura de poder de Rusia,
la que habia pasado de ser autoritaria, para adquirir formas totalitarias.
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Para Anne Applebaum hoy —como para Hannah Arendt ayer— hay unarelacién directa entre poder totalitario (o
estado de guerrainterna) con las guerras internacionales. Esa relacion deriva del hecho de que los totalitarismos
despliegan finestotales no solo hacia adentro sino también hacia fuera de sus paises. L os dos regimenes
totalitarios del siglo XX, €l nazi y el comunista, no hay que olvidarlo, fueron concebidos como proyectos de
dominacién mundial. Para Putin, € suyo también |o es.

Latotalizacion del poder interno, segin lalégica de las dictaduras totalitarias, es una condicién para convertirse
en un poder mundial. Al revés también. En las palabras de Michael I gnatieff: «Al negarse areconocer el legado
de Stalin, al no enfrentarse a sus crimenes en Ucrania, en las otras ‘ naciones cautivas y en la propia Rusia (Putin)
ha cerrado cualquier camino hacia un futuro democratico. Su pueblo se ha expuesto alatirania perpetua de un
hombre que lo Unico que puede hacer es arrojar asus hijosala‘picadorade carn€’ que eslaguerra, con €
objetivo de conseguir un imperio. Esta es la patologia letal contrala que Ucranialucha en nuestro nombre.

El concepto de guerratotal

L a destacada geo-estratega norteamericana, Mara Karlin, en concordancia con Applebaum, sugiere en su
articulo “El regreso de la guerratotal” (publicado & 22/0Oct/2024 en Foreign Affairs) que el proyecto Putin
comienza en Ucrania pero va mucho mas alla de Ucrania. La que tiene lugar en Ucrania, segiin su
percepcion, no es unaguerraregional. Por € contrario, es una guerra de dimensiones global es conectadas con
diversos enfrentamientos militares que tienen lugar en diferentes sitios. Por el momento es una guerra global a
punto de convertirse en guerratotal, no en mundial. Al llegar agui, y para una mejor comprension del problema,
sera necesario anotar algunas diferencias.

Bajo el concepto de guerramundial entendemos una guerra entre uno o varios estados |os que
involucran, directa o directamente, a gran parte del planeta. Bgjo e concepto de guerra global, en
cambio, nos referimos a guerras que tienen lugar en diferentes | atitudes, entre estados u

organi zaciones que se encuentran vinculadas entre si de acuerdo a las diferentes alianzas contraidas
entre ellas.

Para poner un gjemplo: en este momento asistimos a dos guerras aparentemente distintas, la guerra de invasion
en Ucraniay la que se desarrolla entre Israel en contrade Iran y sus sucursales armadas en € Oriente Medio.
Una guerra aparentemente regional, como han sido casi todas las habidas en laregion isamica. Pero si
consideramos que € principal involucrado es Iran, y al mismo tiempo Irén, junto con Corea del Norte, son los
dos principales aliados militares de la Rusiade Putin, alavez que Israel esun aiado de EE UU Yy otras naciones
occidentales, esas guerras, aungue sus actores no se den cuentan, adquieren connotaciones globales.

Paradibujar laidea: unaguerraglobal puede ser imaginada como un mantel salpicado por diferentes gotas de
sangre, aunque el mantel no esté totalmente ensangrentado. Ahorabien, asi como hay unaen Ucrania, hay
también distintas guerras coordinadas entre si (es decir, globalizadas) sobre la superficie del mismo mantel; o si
se quiere, del mismo globo terrestre, donde pueden aparecer otras manchas, entre ellas, |la mas grande e intensa:
unaguerraentre EE UU y Chinaen €l Indo-Pacifico donde ambas naciones han tejido alianzas geopoliticas para
disuadirse —en €l caso Taiwan— entre ellas, pero también donde cualquier paso en falso de una u otra potencia, o
de sus aliados, puede llevar a un conflicto de altisimaintensidad. Ante esa eventualidad, estariamos en las
puertas de una guerratotal: un mundo en llamas. Pues bien, esto es o que Putin planifica, segin la opinion de
Applebaum. Esta es también, |a perspectiva que nos entrega Karlin; y esta es también la posibilidad que hay que
tratar de evitar.

Tampoco esta descartada por cierto la posibilidad de que una guerratotal pueda detonar en lareslgjanos alas
zonas centrales de los conflictos. Recordemos que en 1914, un conflicto minimo y mal manejado entre Serbiay



Austria, convirtié alos campos de toda Europa en cementerios. También, el 1962, por cosa de segundos, la
tercera guerramundial estuvo a punto de estallar en donde menos se esperaba: en la Cuba de Fidel Castro,
episodio conocido como la crisis de los misiles. ¢Quién nos asegura que |os regimenes putinistas de América
Latina, entre ellos las dictaduras de Cuba, Nicaraguay Venezuela, no podrian provocar un estallido mundial si es
gue Putin continda apoyandolas militarmente como yalo estd haciendo? La guerratotal puede ser como una
liebre. Nadie sabe cuando y dénde aparece.

El proyecto de Putin, siguiendo a Mara Karlin, pasa por la conversion de una guerra global en
guerratotal la que de hecho ya podria estar comenzando en el Oriente Medio.

Putin, ademés, sabe muy bien que laguerra que & planifica no vadirigida en contra del Occidente geogréfico
sino en contra del Occidente politico, vale decir, en contra de las democracias de latierra, sean las europeas, las
latinoamericanas, o las del Indo-Pacifico. Putin, no por tltimo, ha presupuestado que € desmoronamiento de
Occidente pasa por lademolicion de las instituciones democraticas de |las naciones que é |lama occidentales. De
ahi su abierta intervencién en los asuntos politicos internos de cada nacion democrética europea.

En Espafia Putin mantiene vinculos con la extrema derecha'y con la extremaizquierda, y probablemente con
separatistas de Cataluiiay del Pais Vasco. En Italia con Salvini y su Liga Norte. En Francia con € lepenismoy €l
melencholismo. En Alemania, con €l protofascista AfD, con laizquierda, y sobre todo con el partido populista
de Sarah Wagenknecht, y por cierto, con €l falso pacifismo cuya principal divisa es detener el envio de armas a
Ucrania para que Putin la someta como y cuando quiera. Ni hablar de los EE UU, donde Trump ni siquiera
intenta ocultar sus simpatias por €l dictador ruso. En América Latina, con tres macabras dictaduras, como son las
Cuba, Nicaraguay Venezuela.

Putin, los Bricsy Kazan

El régimen de Putin esimperialistay por lo mismo intervencionista. Por s faltaran pruebas, dos acontecimientos
recientes parecen reforzar latesis del proyecto de guerratotal a que aspira Putin. El primero fue lareunién de
los BRICS, en Kazan, Rusia, (octubre 2024) donde junto a una que otra democracia (Brasil, Sudéfrica, tal vez
India) se juntaron los representantes de todas las dictaduras de latierra. El segundo fue el envio de tropas de
Coreadel Norte a Rusia para combatir a Ucrania.

El objetivo de lareunién de los BRICS, en consonancia con sus aliados, tenia como objetivo, segun Putin, sentar
las bases econdémicas para un nuevo orden mundial, cuyas caracteristicas no pueden ser solo econdémicas —como
piensa candorosamente L ula— sino también politicas y militares. Ahora, que este nuevo orden mundial, que de
hecho ya existe, puedatener lugar bajo la hegemonia de una Rusiaimperial, es un hecho todavia no decidido.

Escierto, mirado el tema desde € punto de vista politico, los BRICS son una asociacién erigida en contra del
Occidente palitico, esdecir, en contra de las democracias del planeta. Sin embargo, también es cierto que no
pocas naciones dictatorial es estéan mas dispuestas a degjarse conducir por la hegemonia china que por larusa. Hoy
parece claro que entre las dos potencias, Rusiay China, parece reinar una aparente unidad de objetivos. Pero esa
puede ser solo una apariencia. L os obj etivos geo-estratégicos de Chinay Rusia no son los mismos. A fin de
decirlo de modo simple: Rusia puede prescindir de Occidente, China no.

A lavez, Occidente necesita de la economia china. Hay pues una alianza econémica técita aunque no explicita
entre Occidente y China, una que no pasa por Moscu. Esa alianza econdmica supone, se quiera o no, de
determinadas coordenadas politicas. Visto el problema desde ese lente, el gobierno chino podriallegar a estar
interesado en una guerra global, pero en ningln caso, en una guerratotal, como quiere Putin. Eso quiere
decir, en pocas palabras, que en laaianza mundia de dictaduras hay un conflicto latente, aunque todavia no



manifiesto, entre Chinay Rusia.

Por el momento escuchamos solo declaraciones de amor entre Xi y Putin, como en lostiempos de Mao y Stalin.
Declaraciones gue se transformaron en palabras de odio, cuando ya no existia Stalin y Mao designé ala URSS
como un imperialismo aln maés peligroso gque el norteamericano. Tuvo razén en ese sentido Kissinger cuando
poco antes de morir dijo: «entre Chinay Rusia nunca podra haber una alianza politica de larga duracion». De esa
contradiccion potencial parece ser consciente el gobierno de Biden, quien haintentado disuadir militarmente a
Chinaen el caso Taiwan, pero también mostrando su disposicion a «congelar» el problema en aras del futuro,
algo que podria cambiar en caso de que Putin lograra una victoria absoluta en Ucrania

Rusia esta lgjos de disponer de |os recursos econdmicos y tecnol dgicos que maneja el gobierno chino. Desde esa
perspectiva, en tiempos de paz estaria condenada a ser, a lado de China, un segundén dependiente de los
dictamenes provenientes de Pekin. No es ese por cierto el suefio de Putin. Por eso Putin haintuido que solo
puede conservar su rol hegemaonico en tiempos de guerra.

Coreadel Norte ¢escalon de una escalada?

Putin necesita de la guerra como un drogadicto ala droga. Esaeslarazon por la cual sus aliados mas estrechos
no estén en China sino en dos naciones radicalmente beligerantes:. el Iran delos Ayatolasy la monarquia
comunista de Corea del Norte. Y aqui [legamos precisamente a segundo aconteci miento recientemente ocurrido,
uno que viene como un anillo al dedo para convertir a Rusiaen el «Hegemon» de una guerratotal. Nos referimos
al envio de tropas norcoreanas a Rusia para combatir en la guerra de invasion a Ucrania.

Desde un punto de vista puramente militar no sejustifica el envio detropas coreanasa Rusia. Si en algo
superalegjos Rusiaa Ucrania es en la cantidad de «mano de obra militar» disponible. ¢Por qué recurrié aesa
«ayuda»? Esa es la pregunta. La Unica respuesta posible es que o hizo para demostrar publicamente su
disposicion aescalar en la guerra. En cierto modo un anzuel o tendido a Occidente para que responda enviando
contingentes de soldados no ucranianos a Ucrania, es decir, para que la guerra adquiera un caracter multinacional
(global) explicito.

No sabemos tampoco si algun gobierno occidental mordera el anzuelo. Lo que si sabemos es que Putin quiere
escalar, y ese seria un dato més que suficiente para no seguir su juego. También ignoramos si en ese plan esta
metida China, o0 no. Como sea, la respuesta, desde un punto de vista geo-estratégico, solo puede ser para
Occidente enviar mas armas a Ucrania al mismo tiempo que alertar alas diferentes ciudadanias europeas y
norteamericana de |los planes de Putin para extender, cuantitativay cualitativamente, el radio de accion de la
guerra.

Y a hemos dicho que la guerra parte de Ucrania pero para Putin va mucho més alla de Ucrania. Pues bien, esaes
larazdn por lacua Occidente debe impedir gque esa guerra la gane Putin.

Ucrania, para Putin, es un punto de partida, y bloqueando ese punto de partida, no puede haber
punto de llegada. Y a es hora de que |os gobernantes democréticos lo digan en voz ata para que
todos entiendan al fin cua es el sentido de esa guerra aparentemente absurda.

Laayudamilitar no es unadédivaaUcrania. Es unainversion que atafie ala seguridad internay externa de
Europa e, incluso, de Occidente.

Nunca podra haber paz mundial si Putin emerge como triunfador en Ucrania. Anne Applebaum lo dijo
muy claro en su discurso de Frankfort:



«Para evitar que losrusos extiendan ain mas su sistema politico autocr atico, debemos ayudar a los
ucranianosalograr lavictoria, y no solo por el bien de Ucrania. Si hay una pequefia posibilidad de que
unaderrotamilitar pueda ayudar a poner fin aeste horrible culto alaviolencia en Rusia, al igual quela
derrota militar una vez puso fin al culto alaviolencia en Alemania, deberiamos aprovecharla. El impacto
se sentird en nuestro continentey en todo e mundo, no solo en Ucrania, sino en los vecinos de Ucrania, en
Georgia, en Moldavia, en Bielorrusia. Y no solo en Rusia, sino entrelos aliados de Rusia: China, Iréan,
Venezuela, Cuba, Corea del Norte».
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