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Unarelecturadel libro de Hannah Arendt, Sobre la revolucion, ayuda a aclarar mejor las vulnerabilidades que
exhibi6 la democracia venezolana en el pasado, asi como elementos que contribuiran a fortalecerla --cuando
logremos desplazar ala actual oligarquia criminal del poder--, ante posibles arremetidas dictatoriales a futuro. El
libro de la célebre fil6sofay politéloga judeo-alemana se centraen el examen de aspectos al eccionadores de las
dos revoluciones méas embleméticas en la determinacién de la modernidad politica en los paises avanzados: la
revolucion francesay la que emancipé alas 13 colonias de Norteamérica del dominio briténico, que ellarefiere
como revolucion “americand’.

Para Arendt el uso de la violencia no es |a caracteristica definitoria de una revolucion. Esta se distingue por su
proposito central, que es conquistar condiciones para gjercer lalibertad. Consono con lavision liberal, ésta se
asientaen € individuo, pero lo méas importante es que, a partir de ahi, fundamenta la accion publicade los
integrantes de una comunidad. Abolido € régimen autocratico asentado en privilegios de nacimiento, de derecho
divino o en expolios de conquista, lalibertad fundamenta su soberania para abordar 1os desafios de lajusticiay
del bienestar social, conforme a criterios que surgen del debate en su seno. En su libro explica como puede
comprometerse esta condicién basica de libertad cuando se e subordina a la prosecucion de una justicia social
como fin central de larevolucion.

Al comparar Hannah Arendt a las revoluciones francesay americana, sefiala que la primera termind secuestrada
por la preeminencia de resolver lainjusticia social, desbordada como estaba por la marejada de sans-culottes
recientemente empoderados por su liberacion de las estructuras de sumision del Ancien Régime. En un escenario
de gran efervescencia socia, [levo aasumir potestades dictatoriales para atender sus exigencias, desplazando el
interés acerca de la nueva arquitectura politica que mejor resguardarialalibertad y de como debia expresarse en
una constitucién cuya discusién empezaba. Desembocd, como se sabe, en el reino del terror de Robespierrey,
posteriormente, en e régimen imperial napolednico que, si bien, impuso —a cafionazo limpio--la modernizacién
de las estructuras de poder en buena parte de Europa, no consagré el ambiente de libertad esperado, como la
entendemos hoy. Tampoco pudo asegurar lajusticia social tan anhelada, siendo que aln no se contaba con €l
desarrollo tecnologico para ello. A través de este recuento, Arendt acentlia la distincion entre liberacion, que
frecuentemente involucra el uso delaviolencia, y libertad, que es el fin deseado.
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Paralarevolucion americana, perpetrada por una poblacion comparativamente menor pero mas prospera de
colonos, dada lariqueza del Nuevo Mundo, |a preocupacién central era como mantener y fortalecer las libertades
asociadas al autogobierno que habia surgido gracias alalejaniadel poder monarquico, y sobre las cuales
descansaba el gjercicio delalibreiniciativay las normas de respeto ala propiedad y alas libertades de |os deméas
(salvo los esclavos) como pilares de la sociedad deseada. El reto de erigir un Estado federal a partir de las trece
colonias auténomas, que no ahogara la soberania popular conquistada, lleva a Arendt aargumentar afavor dela
permanente participacion de la poblacion conjurada en latoma de decisiones politicas, garantia Unica de que la
revolucién no fuese secuestrada progresivamente por una casta cada vez mas poderosa que decidiera, a distancia,
en nombre de la sociedad. Es decir, aparece € problema de |a representatividad —necesaria en un pais de las
dimensiones del que se estaba constituyendo— ante lainviabilidad de g ercer unademocraciadirectaal estilo de
las ciudades-estado de la antigliedad clasica. El peligro que observaron algunos “ Padres Fundadores’ del nuevo
estado federal, notablemente Jefferson, era que un poder constituido por una minoria de representantes que
decidian “en nombre de”, tendia a propiciar que las mayorias utilizaran su libertad para refugiarse en su esfera
privada de intereses, abandonando la politica, salvo cuando les tocaba votar. Despareciala polis, espacio
fundamental para el gercicio de lalibertad.

De ahi puede derivarse una nocién de revolucién centrada en la constitucion de un régimen politico que asegure
la participacion activay directa de los individuos en los asuntos que les conciernen, plasmado en
transformaciones institucionales fundamentales. EI cambio de manos del poder politico através de proclamadas
“revoluciones’ que han salpicado tanto nuestra historia no pasaria de ser, en realidad, un golpe de Estado.
Fueron revueltas que violentaron |os mecanismos aceptados para el traspaso del poder, frecuentemente definidos
por el autdcrata de turno, pero no se asociaron a vuel cos significativos y duraderos en sus instituciones. Podran
haber sido acciones cruentas, capaces de desplazar a buena parte de la élite existente, pero no fueron
revoluciones en el concepto de Arendit.

En Venezuela, lallamada “revolucion bolivariana” ha estado muy distante de todo o planteado. Si bien se
caracterizé como ruptura del marco institucional de la democracia representativa adeco-copeyana, 1o hizo para
entronizar una autocracia que fue acorralando y reprimiendo los ambitos autonomos de participacion y accion
politica de los venezolanos. S6lo admitia la conformacién de espacios para la Unica expresion de “ puebl 0”
aceptada, aquellos que plasmaran ciegamente la voluntad de Chavez. Bagjo su personalismo irresponsable, la
“revolucion” desembocd en lainstalacion de un régimen de expoliacion militarizado, excluyente, amparado en la
represion y en la negacion de los derechos constitucionales; un caso claro de involucion. Pero, a lado de esta
ruptura (para peor) hubo también mucho de continuidad. Potencié enormemente las peores lacras del pasado,
notablemente el populismo, el clientelismo y la corrupcion asociadas al manejo discreciona de la enorme renta
petrolera que pasd por sus manos.

De ahi que el desplazamiento de este régimen bien podria entenderse como una revolucion de verdad, en los
términos Arendtianos, si logra, alavez que supera definitivamente al rentismo estatista, desarrollar y consolidar
una democracia de avanzada basada en la descentralizacion, la apertura de la gestion de gobierno en todos los
niveles al escrutinio publico, €l libre flujo de lainformacién y, con ello, espacios parala potenciacion de la
iniciativay lalibertad de los venezolanos.

El concepto clave aqui es € de empoderamiento ciudadano. Nuestro gran reto, mas alla de un programa
econémico coherente y eficaz, capaz de sacar a Venezuela del abismo en que la arrojé la mafia dominante, sera
forjar una cultura de participacién, con su marco institucional correspondiente, que reconozcay potencie las
potestades de organismos de base —sindicatos, gremios, asociaciones de vecinos, culturales, de consumidores,
ecoldgicas, etc.—para aportar en la solucién de los problemas e inquietudes que les conciernen, como parala
vigilanciay llamado de atencion activa a las acciones instrumentadas por |os distintos niveles de gobierno. Se
trata de la crear espacios paralo que, en otro plano, conformael capital social: la asociatividad, confianza mutua



y reconocimiento, para que venezolanos bien informados y conscientes puedan motorizar |os cambiosy las
respuestas requeridas ante los desafios y oportunidades de la reconstruccion de Venezuela. El ingreso petrolero
siempre sera bienvenido, pero no debemos depender de é, més cuando, en manos del Estado, refuerza una
cultura paternalista que consintio politicas populistas y clientelares que desembocaron en el actual régimen.

Estas referencias a una tensién ciudadana por inmiscuirse en |os asuntos que le competen, asi planteadas, podrian
seflalarse como unailusion. Es, claramente, la aspiracion de los democratas a nivel mundial, en contraposicion a
las autocracias populistas que amenazan hoy las libertades publicas. La propia Hannah Arendt, al final del libro,
tantea laidea de una arquitectura politica enraizada en 6rganos de gobierno participativo local —municipios,
cabildos, etc.-- sin atreverse a afirmar que seriala solucién a problema de como reducir la desafectacion de la
gente por la polis, espacio de participacion politica de la ciudadania. Quizas sean, como figuraideal, unailusion.
Pero su conceptualizacion como referenciaala cual aspirar serd un ingrediente permanente parala defensade las
libertades publicas que constituyen la esencia de la democracia. En la educacion, laformacion ciudadanay la
apertura de espacios de participacion estan las garantias para la democracia futura en Venezuela
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